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Resumo

Este artigo trata da reflexdo sobre a experiéncia de coordenar o processo de avaliagdo
da é&rea de Geografia no triénio 2004-2006, junto a Fundagdo Coordenagdo de Aper-
feicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES). Aborda os objetivos da avaliagéo,
a légica contida nesse processo e mais detalhadamente relata a elaboragdo do Qualis
livros Geografia e a introdugdo de um novo quesito na avaliagdo denominado Inser-
¢do Social. Procura demonstrar que a avaliagdo se constrdi a partir da logica da
concorréncia/solidariedade, sugerindo a ampliacdo da solidariedade como instru-
mento de consolidagdo dos Programas de Pds-Graduagdo em escala nacional.
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MASTERS DEGREE PROGRAMS:
an evaluation experience between the competition and the solidarity

Abstract

This article brings the reflection about the experience of coordinating the process of
evaluation of the area of Geography in the three-year period 2004-2006 in the
CAPES. It approaches the objectives of the evaluation, the logic contained in that
process and, in details, it tells the elaboration of Qualis books Geography and the
introduction of a new requirement in the evaluation called Social Insert. It tries to
demonstrate that the evaluation is built starting from the logic of the competition/
solidarity, suggesting the enlargement of the solidarity as instrument of consolida-
tion of the Programs of Masters degree in national scale.
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Este texto constitui um ensaio reflexivo sobre a experiéncia viosla
ultimos trés anos como coordenadora da area de Geografia na CAPES.

A experiéncia vivenciada permite enfocar esse tema sob difefente
mas. Para este espaco escolhi tratar um tema que constdampo de emba-
te nesse processo. Trata-se do embate concorréncia-solidariedade

A argumentacgao construida a partir dessa experiéncia é gieuse
lado a concorréncia é o instrumento que funda o principio de avallaga
programas de PoOs-Graduagédo, de outro € passivel pensar neestzita
como possibilidade de crescimento coletivo da Pds-Graduacéeuvecos-
junto ou das areas mais especificamente.

Segundo Smith (2007, p. 3), 0 “Exercicio de Avaliacao de Pesquisa
(Research Assessment ExercidRAE), inaugurado no governo Margareth
Thatcher..., permanece, possivelmente, como a mais diregamezacao cor-
porativa da academia em todo o mundo”.

Na continuidade afirma:

O RAE institucionaliza a acumulacédo de capital &o@ido como 0 modus
vivendi para as universidades. Artigos em peridglioternacionais indexados
representam uma espécie de padrédo-ouro no quasqrodutos sdo valora-
dos na hierarquia das mercadorias académicas (00, p. 5).

Para Chaui (2001), no ambito das reformula¢cdes da universidade a
gualidade é entendida como competéncia “medida pela produtividade e
entada por trés critérios: quanto uma universidade produz, enodaarndo
produz e qual é o custo do que produz” (p. 216).

No contexto da mundializacdo da economia, a ciéncia constitui ele-
mento fundante desse processo de acumulacdo, na medida eiéngisee
tecnologia, no periodo atual, constroem-se mutuamente. Alémakssal;-
cadores cientificos dos paises contribuem para sua visualizacamlgito
mundial, ao mesmo tempo em que os classificam internacientdm

Diante da concorréncia € necessario, no intersticio dessegwpapri-
morar mecanismos de crescimento mais cooperativo.
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No caso brasileiro, os agentes envolvidos nesse processocséipo o
diretivo da CAPES e das universidades, os coordenadores e prafeisore
programas, os alunos vinculados aos programas de Pés-Graduagéediater
dos pela coordenacgéo e comissédo da area juntamente com o Cogsaliho T
co Cientifico (CTC).

O processo de avaliagao é um instrumento que visa a ampiizoia
¢do cientifica brasileira. Os dados numéricos relatiyossguisa em escala
nacional demonstram que sdo as universidades publicas as que mais pro
zem conhecimento cientifico. Este conhecimento, em estudosateiges, é
gerado junto aos programas de Pds-Graduacdo. S&o estes que promovem a
formacéao de profissionais para o ensino-pesquisa e, tambéngimergs da
pesquisa.

Na producdo cientifica, um dos quesitos da avaliagédo entres paise
Brasil ndo apresenta desempenho considerado compativel com ssreets
Ihantes ou seus concorrentes. Nos Ultimos anos essa producéo sapiou
pais atingiu melhores posic¢ées (15) na classificacdo mundialpgsigéo é
resultado, conforme a expressao dos atuais dirigentes da CAPESndiboés
exigéncia de difusdo do conhecimento em ambito internacional,ypartic
mente dos programas de Pds-Graduacdo mediante exigénciaidedaval

Conforme o documento divulgado na pagina da CAPES (2008b)

O Sistema de Avaliacdo da Pos-graduacédo foi imatempela Capes em
1976 e desde entdo vem cumprindo papel de fundahi@piortancia para o
desenvolvimento da p6s-graduacéo e da pesquidéicien tecnolégica no
Brasil, dando cumprimento aos seguintes objetivos:

 estabelecer o padréo de qualidade exigido deosudte mestrado e de
doutorado e identificar os cursos que atendempat#iao;

« fundamentar, nos termos da legislacéo em vigopaoeceres do Conselho
Nacional de Educacéo sobre autorizagdo, reconhetineerenovacao de
reconhecimento dos cursos de mestrado e doutoradibeiiros — exigén-
cia legal para que estes possam expedir diplonmmasvatidade nacional
reconhecida pelo Ministério da Educacao, MEC;
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« impulsionar a evolucdo de todo o Sistema NacideaPds-graduacéo,
SNPG, e de cada programa em particular, antepdretortetas e desafios
gue expressam o0s avanc¢os da ciéncia e tecnologtaalaade e o aumen-
to da competéncia nacional nesse campo;

« contribuir para o aprimoramento de cada progreads-graduacao, asse-
gurando-lhe o parecer criterioso de uma comiss@wdgultores sobre os
pontos fracos e fortes de seu projeto e de seugeseho e uma referéncia
sobre o estagio de desenvolvimento em que se e@acont

« contribuir para o aumento da eficiéncia dos pmows no atendimento das
necessidades nacionais e regionais de formagaecdesos humanos de
alto nivel;

« dotar o pais de um eficiente banco de dados so&iteacdo e evolucéo da
pos-graduacao;

« oferecer subsidios para a defini¢céo da politcdesenvolvimento da pos-
graduacdo e para a fundamentacéo de decisdesasohgdes de fomento
dos 6rgdos governamentais na pesquisa e pés-géaduacg

O Sistema de Avaliagdo abrangeis processosonduzidos por comissées
de consultores do mais alto nivel, vinculados &tuigdes das diferentes
regides do pais: a Avaliacdo dos Programas de rRdstagcao e a Avaliagdo
das Propostas de Cursos Novos de P4s-Graduacao.

A AvaliacdodosProgramasiePds-graduaca@ompreende a realizagdo do
acompanhamentanuale daavaliagaotrienal do desempenho de todos os
programas e cursos que integram o Sistema Nactm&los-graduagao,
SNPG. Os resultados desse processo, express@grniriédcdo de uma nota
na escala de “1” a “7” fundamentam a deliberaca&eMMNEC sobre quais
cursos obter&o arenovacao de “reconhecimentagomar no triénio subse-
guente.

A Avaliagdodas Propostas de Cursos Novos de Pés-graduégdarte do
rito estabelecido para a admisséo de novos prograncarsos ao Sistema
Nacional de Pés-graduacdo, SNPG. Ao avaliar asgstap de cursos no-
vos, a CAPES verifica a qualidade de tais propostss elas atendem ao
padrao de qualidade requerido desse nivel de fémr@encaminha os resul-
tados desse processo para, nos termos da legisiggite, fundamentar a
deliberacdo do CNE/MEC sobre o reconhecimentoidectaisos e sua in-
corporacdo ao SNPG.
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Os dois processos — avaliagéo dos programas dgrpdaacéo e avaliacio
das propostas de novos programas e cursos —séatios em um mesmo
conjunto de principios, diretrizes e normas, congf@ommssim, um soé Siste-
ma de Avaliagdo, cujas atividades séo realizadlas peesmos agentes: os
representantes e consultores académicos.

No documento (CAPES, 2008b) que orienta o processo de avaliacao
recentemente encerrado (2007) tem-se para a avaliacdo de qryramas
académicos os seguintes objetivos: controlar a qualidade da &disaGéio
brasileira; retratar a situagdo do PG (programa de Pos-&raaluno triénio,
especificando o grau diferencial de desenvolvimento daséweehgerarquia
dos programas no ambito da area, alérmvadiar a situacéo e desempenho de
cada programaPropde-se, aindapntribuir para o desenvolvimento de cada
programa e area e da PG brasileiean geral e, finalmentérnecer subsidios
para a definicdo de planos e programas de desenvolvimento da PG e para a
realizacdo de investimentos nesse campo

O processo centra-se em trés anos de atividade de acompanhamento
dos cursos, com avaliacdo e atribuicdo de notas ao final dimt#é&nlongo
desse periodo sédo construidos os critérios de avaliacao porp&AeES a
partir do trabalho elaborado pelo CTC (Conselho Técnico Ciemyjftoor-
denadores e comissdes de &reas com a coordenacao do diretdiagé@ava

O objetivo da avaliacdo é estabelecer uma classificaiggarquica
dos cursos conforme seu desempenho sob diferentes critérios deacadbifi
guais sejamPropostado Programaque se refere a coeréncia, consisténcia,
abrangéncia e a adequacéao da infraestrumggoDocenteanalisa a forma-
¢ao, titulacdo, experiéncia, aprimoramento, carga letivaraduacao e na
Pos-Graduacéo, participacdo nas atividades de ensino, orieatpedquisa;
CorpoDiscenteconsidera a qualidade e a vinculacédo das teses e dissertacdes
as publicacdes, a qualidade da producéao cientgircaiucaointelectual,na
gual é avaliada a producéo intelectual do programa considerando a produc¢éo
qualificada por professor, em particular, o professor permaneseecaoso-
cial, quesito inserido na avaliacdo nesse Ultimo triénio (2004-2006) sae Vi
a avaliar a insercdo nacional e internacional dos prograntdegaacao e
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cooperagao entre esses, ou seja, a solidariedade. E inclusdoquesito o
item transparénciaque avalia aonstru¢cdo de mecanismos de divulgacéo
ampliada do programa, suas atividades e demandas. Um dos ergoame
avaliac@o desse item € relativo a existéncia, organizacémkdade das
paginas do programa, veiculadas pela rede internacional de compsitadore

A partir desses quesitos, cada area do conhecimento tem adibdeda
atribuir um maior ou menor nimero de itens e subitens que compde -0s para
metros da avaliacdo por area. Esses itens séo, por vezef)aetes entre as
areas e, por vezes, diferenciados. O requisito basico dag@lentretanto,
€ a comparatividade e a similaridade das notas entre cursam@mgrande
area e entre as areas. Este critério é fundamentiad pansisténcia da avaliacéo
no conjunto e a nado disparidade entre notas por areas. Ess@saiefeséo
importantes para aprendermos o significado da avalia¢éo na sticdidh
concorréncia e da solidariedade.

Sem duvida a avaliacdo é concorrencial. Ela prevé a classibgor
notas que variam de 2 (descredenciamento), 3 (Regular), 4 (Bgmiito
Bom), 6 e 7 (para cursos de exceléncia). Recursos provenierdgéritza
CAPES em termos de fomento aos programas e bolsas, sao liispaaos
com base nessa avaliacdo. Diante disto instala-se a concarrénci

A avaliacdo assenta-se na curva de distribuicdo normal. E&teqtean
reflete o sentido da avaliacdo, na medida em que os cursasjradpsta,
devem compor no conjunto uma distribuicdo em que a maior concentraca
ocorrerd em notas intermediérias na escala, o que siggifecaempre deve-
rdo ser reduzidos, por exemplo, 0S cursos com notas maxiniasreasn

Este processo, por sua vez, promove a valorizacdo da avalidedo e
critérios empregados por algumas areas. Por outro lado, promovstante
critica a avaliacdo e o consequente questionamento de criféoiogezes,
instalam-se jogos de for¢ca nos quais os critérios de areas cadsisienais
sélidas, ou seja, os critérios das ciéncias exatas e natr@ssituem os para-
metros para a avaliacdo do conjunto dos cursos.
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Esses critérios se impdem mais nitidamente, em particaatiscus-
séo sobre veiculos de divulgacdo do conhecimento cientifico. Por algum tem-
po vivemos sob a logica dos critérios das ciéncias para as puregsemplo,
a producéo cientifica, veiculada em periddicos, deverialsgca a ser con-
siderada. A producdo bibliografica na forma de livro s6 mais recenterfoi
considerada.

Esta possibilidade é resultado de um debate amplo que permitiu a
compreensao de que nem todas as areas divulgam sua producdo da mesma
forma. Particularmente as ciéncias humanas tém uma grandgadi&alpor
meio de livros. Resultou disto a possibilidade nesse Gltimudrda elabora-
¢do, em particular, pela area de ciéncias humanas, do Quedss (Qualifica-
¢do dos Livros), além da abertura para que as areas quedesgjassem
gualificassem artigos completos em anais de eventos.

Para algumas areas, a apresentacao de trabalho em evenitiicose
o veiculo de maior importancia. Além do Qualis livros, a dotreacéo decor-
rente desse debate foi a constru¢do nesse ultimo triénioalis @e Produgéo
Artistica que, sem davida, deve ser diferenciado das ciémcigsral.

A possibilidade de valoragao de outros instrumentos, além de periodi
cos, é resultado de um lado da concorréncia e do confronto ensecadea
outro, € também a demonstracao de uma construcdo solidaria émtrasade
ciéncias humanas que reconheceram tratar-se essa de uma gsestabor-
dada de forma coletiva.

E sabido que em termos de divulgacéo dos resultados de pesquisa ha
diferencas fundamentais entre as areas. Nesse sentido, lsesgrdazonta que
livros e capitulos de livros séo veiculos fundamentais da difisdiciéncias
humanas, considerou-se relevante esse encaminhamento. Diantessalaec
de de promover essa qualificacdo, impuseram-se alguns questiommment

A pergunta fundamental nesse processo é: Como classificafli&ros
mais, como classificar um conjunto numeroso de livros? Embsaa egjam
guestdes relevantes e limitadoras desse processo, a quatifitalpéos foi
uma prética que se iniciou ainda no triénio anterior (2001-2003).
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Na fase atual deu-se a continuidade da discusséo no ambito da grande
area das Ciéncias Humanas, uma discusséo coletiva mavglatam-se situa-
¢cbes semelhantes e/ou divergentes entre as areas, sejamdd@ntaminhar
0 processo, seja no desejo de realizd-lo. Este processo, eafrigticefetiva-
mente construido para a totalidade das areas que compdé@masshuma-
nas nessa Ultima trienal.

De forma solidéria, a grande area das Ciéncias Humanas a@rdo
avaliacéo da produgéo de seus livros, deixando a cargo de cadepévees-
so a ser adotado. Este trabalho resultou numa qualificacd@semie fun-
damental na medida em que favoreceu a qualificagéo da produfgiande
mais abrangente.

Considera-se que a qualificagdo de livros foi um dos passoganges
na consolidacdo do processo de avaliacdo, entretanto caberedgsins dos
conflitos ou divergéncias no processo de qualifica¢éo da prodiggétiica de
maneira geral e, em particular, dos livros. Sobre istargiatos mais adiante.

Em sintese, este texto enfatiza dois elementos constitdedes pro-
cesso avaliativo: o Qualis livros, tomando como exemplo a iéxméa da
area de Geografia, e o quesito incorporado mais recentendernerainado
de insercdo social. Os dois quesitos permitem refletir sobossibilidade de
construcdo da solidariedade em espaco de concorréncia.

O Qualis Livros-Geografia

Conforme pode ser lido do Documento de Area da Geografia (CAPES,
2008a), a area de Geografia construiu no triénio 2001-2003 sua praweir
periéncia de avaliacdo de livros. No triénio 2004-2006, esse profoeésso
aprimorado, buscando nessa acao aperfeicoar o sistema amteddyzindo
na avaliacdo a leitura de livros.

A proposta foi construida tomando por base os critérios adota@os pel
Camara Brasileira do Livro (CBL) para a escolha dos contemplado
prémio Jaboti, em suas diferentes modalidades.
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Adotou-se dez (10) critérios extraidos daquelesopueam o prémio Jaboti
para Ciéncias Humanas e para Ciéncias Naturaisiltio®s cinco anos.
Este procedimento tinha como pressuposto, os daizres campos temati-
cos das pesquisas em Geografia, quais sejam,umbesia sociedade e da
natureza. Destes dois conjuntos, sairam os dezc(it8jios para buscar
garantir um roteiro béasico de avaliagdo que vigmrantir um minimo de
procedimentos comuns na avaliagcdo (CAPES, 2008a).

Os dez critérios adotados sao:

1 - relevancia do temaontribui¢cdo para o desenvolvimento cientifico, socioe-
condmico e sustentavel;

2 — adequacao metodoldgieados instrumentos de pesquisa;

3 —rigor cientifico coeréncia tedrica da defini¢do do tema, levantamento das
hip6teses, argumentacgéo e concluséo;

4 — clareza e objetividade do contel(rdpque se refere a proposicao, exposi-
¢éo e desenvolvimento dos temas tratados;

5 — precisdo dos conceitos, terminologia e informacdes;
6 — senso criticao que se refere ao exame do material estudado;
7 — pesquisa original e didlogo com a tegria

8 — cunho didaticopossibilitando a utilizacdo em atividades de pesquisa e
ensino de Graduacéo e Pés-Graduacéao;

9 — bibliografia reviséo bibliografica ampla, contemplando obras e artigos
classicos e atuais sobre o tema;

10 — apresentacdaualidade da editoracéo e das ilustracdes, correcao, ele-
gancia e fluéncia de linguagem e de estilo.

Os procedimentos operacionais para a construcao da avaliacao de li-
vros, tomando como base o exposto em CAPES (2008a), seguiramias segu
tes etapas:

1. Levantamento dos livros citados na producéo bibliogréfica dospragde
Geografia nos anos de 2004 e 2005 e listagem de livros para Gnpasgr
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2. Listagem dos docentes dos programas pelas suas especialidades.

3. Construgdo um conjunto de principios que nortearam a distribuicdo dos
exemplares para avaliacédo, para procurar garantir, partieethae, sigilo e
ética.

4. Encaminhamento dos livros. Cada programa deveria enviaxéréplares
dos livros nos quais seus docentes e/ou discentes tinham publiEaca
também, solicitado aos programas o levantamento dos livros querhavi
sido indicados no Colext®2006, e seus envios para avaliagao.

5. Distribuicdo. A comisséo recebeu 442 livros, um total de M8Rfnes
para distribui¢cdo e avaliagdo. Chegou-se a esse niUmero depois de&separ
daqueles livros indicados no Coleta Capes que ndo deveriam faeedlgar
avaliagéo, como: indicagdes repetidas e/ou com duplas ou omségiens,
indicacdes de publicagbes de outros autores nédo indicados nosgdget
pesquisas dos programas, livros didaticos, livros de eventos de;auci
cientifica, Programa de Educacéo Tutorial (PET), ou mesjueles que
néo derivavam da atuacgdo dos docentes e discentes nas areasahtra-
¢do, linhas e projetos de pesquisa que estruturam a Pés-Graduagéde-no
rentes programas. Os livros foram enviados em envelopes laperdatis-
tribuicdo entre os docentes pelas coordenac¢des dos programasbaidist
¢do desses livros foi desigual, em funcdo de multiplos proklemeula-
dos as universidades e ou docentes. Uma das mais restritivatiimilaa-
de apresentada pelos coordenadores para obtencéo e envio doamsempl
devido a falta de recurso financeiro para aquisicdo dos xedaptares,
além do esgotamento das edi¢bes e a dificuldade na obtencdo dos exempla
res publicados no exterior (CAPES, 2008a).

6. Avaliacdo. Os livros indicados nos relatérios Coleta CARER!, 2005 e
2006 pelos programas da area de Geografia e enviados a Conusaido, f
avaliados qualitativamente por trés intelectuais da area, tdsodos pro-

2 Coleta é um aplicativo de dados CAPES informatizdésenvolvido com o objetivo de
coletar informac¢6es dos cursos de Mestrado.
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gramas de Pds-Graduagdo em Geografia. Esta etapa mobilizou 398slocent
(avaliadores), dos quais 294 (74%) responderam positivamente,iencam
nhando o resultado dos exemplares dos livros avaliados. Os demais 104
(26%) néo fizeram a avaliacao por diferentes motivos: discorddaciea-
liacéo, viagem ao exterior, doenca, férias, etc. Os avatadizeram tam-

bém, no final da avaliacéo, a classificagéo do livro segamtiés categorias:
internacional, nacional e local. E mencionaram até trésiostémprega-

dos para a classificacdo (CAPES, 2008a).

7. A pontuacédo. Os dez quesitos foram ponderados segundo a segaiate esc
e, posteriormente, somados e divididos por 10:

1=05;2=0,5;3=1;4=0,5;5=1;6=2;7=3,8=0,5,9=10% 0,5

Os livros, de acordo com as faixas de pontos totais obtidosn fora
classificados em trés subcategorias:

>

27a30

24 a menos de 27

INTERNACIONAL

21 amenos de 24
27 a 30
22,5 a menos de 27
18 a menos de 22,5
27 a 30

21 a menos de 27

NACIONAL

LOCAL

O W » O W > O W

15 a menos de 21

Fonte: CAPES, 2008a.
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As Divergéncias e as Concordancias
no Processo da Qualificacao de Livros

Como em qualquer processo de avaliagéo, sua implantagéo e aceitacao
séo conflituosas. E assim no ambito da avaliagdo de cufsbsembém na
avaliacéo dos livros. O pressuposto basico que encaminha uma&valiac
estabelecimento de critérios. Estes sdo sempre questionpraienseguin-
te devem ser acordados e experimentados. O Qualis livrosuddogpela
area de Geografia acordou no contexto da comissao, em conjuntalrem a
toria de avaliagdo da CAPES, a instituicdo de um sistemarinilegiasse a
leitura dos livros pelos profissionais da area.

Esta experiéncia foi pensada como um projeto-piloto que, apds sua
aplicagéo, pudesse ser reavaliada nas suas possibilidadetes. IBegura-
mente foi trabalhosa, envolveu um ndimero significativordéessores e teve
algumas limitagdes.

As limitagdes registradas dizem respeito a disponibilidaderded
dos professores leitores no periodo de avaliacdo, a aceitacdeipaee
avaliacdo por parte dos indicados, ao questionamento sobredadeatie
implantacdo de um processo de concorréncia entre obras construidas-or col
gas de uma mesma &rea, a dificuldade financeira para emgiorao dos
livros e a discordancia com os critérios sugeridos.

Independentemente dessas divergéncias e/ou dificuldades, a divulga-
¢do e construcdo do Qualis teve aspectos indicados como positivozl&ntre
cabe citar a abrangéncia dos critérios, o que facilitoakagéo e o prazer,
por parte de alguns professores, de terem recebido livros pédiea ayaom
isso, contribuir com a avaliacdo de forma mais geral, detampliacdo do
conhecimento sobre o préprio processo de avaliacao de cursos pelos professo-
res envolvidos nesta atividade.

No contexto diretivo e da comissdo de avaliacdo da CAPES, o rocess
de avaliacdo dos livros foi uma experiéncia positiva. Ao amalseesultados
da avaliacao trienal a partir da qualificacdo dos veiculaévddgacédo cien-
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tifica na 4rea de Geografia, foi possivel observar, alé@mmincia de publi-
cacdo na area, a importancia da valoragéo dos livros na ckeshifigeral dos
programas.

Os gréficos (Figuras 1 e 2) indicam a distribui¢do em nimerofiabs
tos e relativos dos livros qualificados em 2004, 2005 e 2006. Com bese ne
pode-se verificar os veiculos de maior divulgacdo da pesquigadfica e,
certamente, orientar politicas de estimulo, considerando,sinejuoutros
instrumentos de difusdo do conhecimento.

GEOGRAFIA - QUALIS LIVROS - TRIENIO 2004, 2005 E 20 06
DISTRIBUIGAO DO N° DE LIVROS SEGUNDO OS DOIS CR ITERIOS UTILIZADOS NA AVALIAGAO
1= Critério Qualis Livros 2004, 2005 e 2006
2= Critério Qualis Livros 2001, 2002 e 2003
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Figural: Classificacdo e distribuicdo em nimeros absolutos dos livrosala ar
de Geografia 2004-2006

Fonte: CAPES, 2008a.
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GEOGRAFIA - QUALIS LIVROS - TRIENIO 2004, 2005 E 20 06
DISTRIBUICAO DA % DO N° DE LIVROS SEGUNDO OS DO IS CRITERIOS UTILIZADOS NA AVALIAGAO
1= Critério Qualis Livros 2004, 2005 e 2006
2= Critério Qualis Livros 2001, 2002 e 2003
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Figura 2: Classificacao e distribuicdo em percentual dos |daodrea de
Geografia 2004-2006

Fonte: CAPES, 2008a.

Nesse sentido, cabe registrar que a area de Geografiardpuasesse
triénio uma producdo significativa de coletaneas (418), o quespamdeu a
56,6% da producéo. Em segundo lugar tem-se a producéo individual, com um
registro de 125 livros ou 17,8% do total. Segue a estas categpraducao
de capitulos de livros — 105 ou 15,1% do total dos livros — e a coaudoria ¢
um namero um pouco mais reduzido, ou seja, 76 livros ou 15,1% do total.

Os graficos (Figuras 3 e 4) expressam a distribuicdo s lcom
base no critério de difusdo internacional e nacional. A Figura S8eayiee em
nameros relativos, a producéo da area centrada na producao nacional (47,8%).
Observa-se como significativo o indice de publicacdes internaci@baiss,
ou seja, 109 livros em numeros absolutos.
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GEOGRAFIA - QUALIS LIVROS - TRIENIO 2004, 2005 E 20 06
DISTRIBUIGAO DA % DO N° DE LIVROS SEGUNDO OS DOIS C RITERIOS UTILIZADOS NA AVALIAGAO
1= Critério Qualis Livros 2004, 2005 e 2006
2= Critério Qualis Livros 2001, 2002 e 2003
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Figura 3: Distribuicdo e classificacdo em percentual, seganelecala de
abrangéncia, dos livros da area de Geografia

Fonte: CAPES, 2008a.

O grafico expresso pela Figura 4 apresenta a distribuicdo comsidera
0 conceito atribuido (A, B ou C). Neste é possivel visualizardistidbuicdo
muito aproximada a curva normal, ainda que a tendéncia de cag@ntia
producdo seja mais expressiva no extremo direito do graficeeseypado
pelas publicacfes locais.

Ano 24 e n° 81 ¢ Jan./Jun. ® 2009 127



128

DIRCE MARIA ANTUNES SUERTEGARAY

GEOGRAFIA - QUALIS LIVROS - TRIENIO 2004, 2005 E 20 06
DISTRIBUIGAO DO N° DE LIVROS SEGUNDO OS DOIS CR ITERIOS UTILIZADOS NA AVALIAGAO
1= Critério Qualis Livros 2004, 2005 e 2006
2= Critério Qualis Livros 2001, 2002 e 2003
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Figura 4: Classificagéo e distribuicdo, em nameros absohlbsdjvros se-
gundo os critérios de avaliacdo da area de Geografia

Fonte: CAPES, 2008a.

Insercao Social

Este quesito foi introduzido na avaliagdo dos programaésiGrdua-
¢do quando da reformulacdo da ficha de avaliacdo durante @ t2i@04-
2006. Trata-se de um quesito novo, que tem nesse triénio swkefasplan-
tacdo. A intencao é ampliar o processo de avaliacao valorands elgmen-
tos fundamentais da formac&o em nivel de Mestrado e Doutoradte $daa
forma, é objetivo deste quesito contribuir com a légica da soldtedeentre
0s programas, na medida em que a insercéo social é tambkadapalas
parcerias e atividades conjuntas entre programas.

E com base na introducéo deste item na avaliacasewisualiza
a possibilidade de maior cooperacao entre os pnogsaem ambito na-
cional.
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Concebe-se como importante a insercao cientifica internacianal.
expansdo e a consolidacao da P6s-Graduagcdo em um pais na$esntens
Brasil, entretanto, ainda séo necessarias. Nesse sentig@ampas foram de-
senvolvidos para estimular a expansdo da Pos-Graduacdo em regiées
ainda hé falta deste grau de ensino, notadamente a Regido StatestEaté-
gia de grande relevancia iniciou no triénio que se encerrou (2004-2006) e,
portanto, estando em seu inicio, merece estimulo a continuidade.

Em relag&o ao quesito 5 — insergdo social — da nova ficha de &waliag
em particular no que se refere a cooperagao/solidariedadea dédGeografia
considerou fundamental que integracdo e cooperagdo com outros programas
visando ao desenvolvimento da pesquisa e da Pés-Graduacao do pyograma
devessem ser expressos pela:

a) participacdo do programa em ac¢des de cooperag@oeimbio sistematicos;

b) participacdo em projetos de cooperagdo entre programas comdgveis
consolidacgéo diferentes, voltados para a inovacdo na pesquisa @no des
volvimento da Pés-Graduacédo em regides ou sub-regides geograficas me-
nos aquinhoadas;

C) presenca e atuacao em outros de/como professores visitantes;

d) participacdo em programas tais como “Casadinho”, PQI, Difiteer ou
similares.

Estas acfes dizem respeito a préaticas ja consolidadas ¢as dngias
e/ou entre programas. Aqui cabe registrar a importancia daregdpee da
solidariedade para promover a consolidacdo de areas cuja expana#o é
recente. Em nosso entendimento, no caso da Geografia, cuja expasiado é
tivamente recente, ou seja, da década de 90 do século 20, esatheanisdo
relevantes.

Nesse sentido, objetivando a valoracdo de préaticas solidarieditacr
se que seja necessario estimular as parcerias, no mpfersed formacdo e a
pesquisa, estimular os intercambios entre professores e atino®s Pos-
Doutorados em ambito nacional e favorecer a construcéo de rquesidesa
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e difusdo dos resultados. Trata-se de realizar intercambiosiasciA exten-

séo territorial do Brasil, sua diversidade cultural e sua diééxeédo econémi-

ca, permitem que, enquanto profissional da Geografia, pensersaglasie-

dade como um caminho de apoio mutuo na consolidagdo do conhecimento
geografico em escala nacional.

Breves Consideracoes Finais

O processo de avaliagéo ora relatado constitui algo muito male am
e também complexo do que o expresso neste texto. Concorréniiieeso
dade s&o elementos constituintes dessa construgdo. O cerdlitonsenso
respondem desde muito pelos alicerces da avaliacdo dos prograntss de P
Graduagéo no Brasil. Estes se manifestam como conflitos dg gedegio-
nalismos, de disputas por espago politico no ambito da area ou mesmo da
agéncia, disputas académicas e/ou ideoldgicas.

A l6gica mais geral que da suporte ao processo de avaliagdo advém das
politicas que privilegiam 0 mérito académico e a concorréngige estamos
submetidos. Busca-se, nos intersticios deste processohosnde maior co-
operacdo e solidariedade. Nesse sentido, a construcédo do QualsGeo-
grafia foi um bom exemplo. Construiu-se no conflito, nas disputastivess
géncias expressas por alguns embates e se consolidou com aag@labor
cooperacao e apoio expressos por meio de uma resposta positiaioda
dos envolvidos.

Por outro lado, a insercao social representa o desejo de cdperac
solidariedade manifesta pelos envolvidos na avaliacdo enewtiésrinstan-
cias. As formas de cooperacéo podem, da mesma forma, gerdaoso@fique
se deseja € que este espaco possa subverter a forca da ocorecorré

Os limites para isso sdo, em parte, verificados na contragkpéiessa
pelos agentes envolvidos nesse processo. Aqueles que sddosyaia ge-
ral, tém sérias restricdes a avaliacdo, sejam estagem ideoldgica ou pra-
tica (preencher o Coleta CAPES, por exemplo). Ao finaliz&ééaio, entre-
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tanto, quando as notas sao atribuidas, é possivel observaylaartente
entre aqueles bem avaliados, um grau de satisfa¢do pelo ranwarteccon-
siderando que esta nota é instrumento de divulgacdo do méritogiarpa.

Assim se constrii esse processo, entre criticas e concosjatepan-
dendo do contexto e do envolvimento.
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